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APEL

srodowiska herpetologicznego do samorzadowcow

Szanowni Paristwo,

od lat z niepokojem przygladamy sie podejsciu wiekszosci wtadz samorzgdowych do ochrony
przyrody — w tym w szczegdlnosci do ochrony ptazéw i gadédw — na szczeblu lokalnym. W tym czasie
spotkalismy sie z wieloma negatywnymi postawami i dziataniami, ktére w sposdb posredni
i bezposredni przyczyniajg sie do zaniku kolejnych miejsc rozrodu, zerowisk czy miejsc zimowego
spoczynku tych zwierzat, co prowadzi do lokalnego  wymierania populacji.
Kazdy wajt, burmistrz, sottys, jest zobowigzany dba¢ o dobro narodowe, jakim jest przyroda.
Obligujg go do tego liczne przepisy, tymczasem brak podejmowania dziatarn ochronnych, realizacja
inwestycji bez uwzglednienia waloréw przyrodniczych czy wrecz dziatania na szkode réznorodnosci
biologicznej to smutna codzienno$¢, zarowno w niewielkich gminach wiejskich, jak i w duzych

miastach.

W biezgcym roku odbedg sie wybory do struktur samorzagdowych. Tak jak ubiegtoroczna
kampania wyborcza do Parlamentu Rzeczypospolitej Polskiej w wiekszym niz dotychczas stopniu
dotyczyta kwestii ochrony przyrody i klimatu, tak mamy nadzieje, ze rowniez wybory samorzgdowe
nie beda wolne od tych kwestii, a osoby ubiegajace sie o stanowiska w samorzadach lokalnych beda
miaty swiadomos$¢ odpowiedzialnosci, jaka na nich cigzy, w zachowaniu srodowiska naturalnego w

stanie mozliwie jak najmniej zmienionym.

Dlatego zwracamy sie do wtadz samorzadowych oraz kandydatéw do wtadz samorzgdowych
z listg postulatéow, wypracowanych podczas kilku edycji Polskiego Sympozjum Herpetologicznego
oraz w trakcie, bedgcych poktosiem konferencji, dyskusji i prac branzowych s$rodowiska

herpetologicznego — naukowcow, praktykédw, sympatykdw.



POSTULATY:

1. Oczekujemy skuteczniejszego wywigzywania sie z obecnie obowigzujagcych przepisow,
w szczegblnosci zapiséw Rozporzgdzenia w sprawie ochrony gatunkowe] zwierzat i Ustawy
o ochronie przyrody. Wtadze gminne, zgodnie z zapisami Ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym, majg obowigzki wobec lokalnej spotecznosci i stuzgce dobru publicznemu
w zakresie zadan majgcych na celu zapewnienie ochrony sSrodowiska i przyrody. W przypadku
chronionych gatunkéw ptazéw i gadéw w wielu gminach zadania te s3 wcigz dalekie od petnej
skutecznosci. Dotyczy to szczegdlnie prowadzenia monitoringu i ochrony ptazéw na trasach ich
sezonowych wedrowek, zwtaszcza w miejscach ich $Smiertelnych kolizji na jezdniach i drogach,
bedacych we wtadaniu administracji samorzgdowej. Inng pilng potrzebg w zakresie ochrony przyrody
jest zapewnienie trwatosci stanowisk bytowania i rozrodu chronionych gatunkéw ptazéw i gadow
w miejscach wprowadzania zabudowy, infrastruktury i sieci komunikacyjnej w granicach gmin.
Postulujemy wprowadzenie do dokumentéw planistycznych gmin wytycznych, zwigzanych
z koniecznoscig ochrony siedlisk i funkcjonowania lokalnych populacji herpetofauny, w celu
zapewnienia ich trwatosci na etapie projektowania i realizacji przedsiewzieé: budowy drdg,

zabudowy, przeksztatcania i fragmentacji siedlisk.

2. Nalezy objg¢ szczegdlng ochrong i zapewnic trwatos¢ zbiornikdw wodnych na terenach gmin jako
siedlisk rozrodczych ptazéw oraz uwzglednia¢ w planowaniu przestrzennym potrzebe zachowania
terenéw podmoktych. W dobie nadciggajgcego kryzysu klimatycznego kazdy zbiornik wodny jest

niezmiernie cenny.

3. Nalezy zwrdcié szczegdlng uwage na unikanie tworzenia putapek antropogenicznych podczas
realizacji zadan wtasnych gminy. Poza tym gestorzy sieci kanalizacji deszczowych powinni zapewnié
mozliwosci wydostawania sie matych zwierzat, w tym przede wszystkim ptazéw, ze studzienek

kanalizacyjnych, ktére sg $miertelng putapka na jezdniach.

4. Samorzady powinny na biezgco inwentaryzowaé swoje zasoby przyrodnicze — po to, by mdc
rzetelnie i zgodnie z rzeczywistos$cig okresla¢ zagrozenia ze strony inwestycji na przyrode i na tej
podstawie obligowaé wykonawce/inwestora do posiadania nadzoru przyrodniczego. Nalezy
podkreslié, ze brak informacji o siedliskach gatunkdw chronionych nie jest réwnoznaczny z brakiem

tych siedlisk, a Ustawa Prawo ochrony srodowiska (Art. 6) wprost mowi o zasadzie przezornosci.



5. KAZDA inwestycja gminna (na terenie publicznym lub finansowana ze $rodkéw gminnych)

powinna mie¢ przeanalizowany wptyw na srodowisko przyrodnicze gminy.

6. Informacje przyrodnicze zdobywane w ramach kazdej inwestycji prowadzonej na terenie gminy
powinny bezwarunkowo zasilaé baze przyrodniczg gmin (cyfrowo). Nalezy integrowac pozyskiwane
dane w jeden spdjny system (ad.4). Konieczne jest natozenie na inwestorach/wykonawcach
obowigzku jednolitego raportowania np. dziennik odtowu ptazéw, aby odtowy prowadzone przy

réznych inwestycjach przez réznych herpetologéw byty poréwnywalne.

7. Nadzér przyrodniczy prowadzony nad inwestycjg na terenie gminy powinien miec jasno ustalone
zasady, szczegdtowy zakres obowigzkéw i metodyke oraz narzucong szczegdétowa sprawozdawczosé
(jako element kontroli nadzoru przyrodniczego), wynikajgce z ogdlnie przyjetych i stosowanych
dobrych praktyk. Opracowanie takich zasad nalezy wykonaé w porozumieniu z herpetologiem.
Organy administracyjne wydajgce decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach powinny oczekiwaé
bardziej szczegdtowe]j sprawozdawczosci z wykonania tych decyzji. Niezaleznie od tego, czy w danym
urzedzie bedzie lub nie bedzie wytypowana osoba do weryfikacji sprawozdan, wpisanie
szczegdtowych wymagan (w ustaleniu ze specjalista herpetologiem), co do tresci sprawozdania
sprawi, ze wykonawca i nadzér przyrodniczy bedg musieli dotozyé wiekszych staran zwigzanych
z ochrong ptazéw/gadéw. W przypadku inwestycji trwajgcych dtuzej niz rok sprawozdania z decyzji
powinny by¢ sktadane corocznie. Sprawozdania kazdorazowo (odpowiednio do zakresu inwestycji)
powinny zawiera¢ co najmniej: wykaz — wraz z datami — podjetych dziatan w stosunku do gatunkéw
zwierzat (z podziatem na stadia rozwojowe), podanie doktadnej lokalizacji (kilometrazu drogi lub
wspotrzednych GPS) miejsca stwierdzenia i ewentualnego miejsca przeniesienia, przedstawienie
w formie dokumentacji fotograficznej wszystkich wykonywanych czynnosci okreslonych decyzjg (np.
przedstawienia zdje¢ odfowionych ptazéw w wiadrze, przedstawienie siedliska gdzie ptazy byty
przeniesione). Bezwzglednie nalezy tez wykona¢ monitoring porealizacyjnyz ewaluacjg

przyrodniczych efektdw dziatan.

8. Poza bezwzglednym utrzymywaniem istniejgcych miejsc rozrodu postuluje sie tworzenie niecek
infiltracyjnych, zbiornikéw retencyjnych itp., do ktérych bezposrednio kierowana jest deszczowka.
Takie rozwigzania powinny by¢ wprowadzane przede wszystkim w miejscach, gdzie te zwierzeta

licznie wystepuja (ad. 4).



9. Utworzenie w ramach struktury samorzadu formalnych organdéw opiniujgcych projekty pod katem
oddziatywania na réznorodnos¢ biologiczng, nawet jesli ich cztonkowie mieliby dziata¢ spotecznie.
W gronie tym powinni by¢ eksperci z kazdej dziedziny zoologii i botaniki — tak, zeby grono te byto
w stanie trafnie okreslac priorytety ochrony i wskazywaé aktualne i najbardziej skuteczne metody
radzenia sobie z problemami ochrony przyrody w miescie. Takie grono miatoby petnomocnictwo ze
strony witadz samorzadowych co do swoich kompetencji i zadan, a podejmowane dziatanie bytoby
umocowane w pisemnych porozumieniach z gming. Moga to by¢ przedstawiciele przyrodniczych
organizacji pozarzgdowych, pracownicy naukowi uczelni, osoby prywatne, zajmujgce sie zawodowo
ochrong przyrody — wymogiem zasiadania w takim organie bytoby udokumentowanie wiedzy z
danej dziedziny: 1) publikacjami naukowymi, udziatem w projektach badawczych Ilub
doswiadczeniem zawodowym oraz 2) ,opinia w S$rodowisku” (np. 3 polecajgce listy od osdb
zwigzanych z naukg lub od instytucji zajmujgcych sie ochrong przyrody). W zakres obowigzkow tak
utworzonego zespotu przyrodnikéw gminnych czy gminnej rady ochrony przyrody wesziyby:
opiniowanie inwestycji pod katem wptywu na zasoby przyrodnicze gminy, nadzorowanie
prawidtowego wykonania zalecen przyrodniczych, wytyczanie celdw, opracowywanie strategii i
zadan zwigzanych z ochrong przyrody, wspotpraca z organizacjami pozarzgdowymi, reagowanie na
zgtoszenia mieszkancow dotyczace zagrozen dla przyrody itp. Jest to propozycja utworzenia
spotecznych/miejskich rad ochrony przyrody centralizujgcych opiniowanie samorzgdowych
inwestycji i gromadzenie ekspertyz i innych opracowan dokumentujgcych walory przyrodnicze i

zalecenia ochronne poszczegdlnych obszaréw gminnych.

10. Wydzielenie z budzetu gminy funduszu (w postaci okreslonego % rocznego budzetu), ktéry
pozwolitby na realizacje dziatan dorainych — akcji przenoszenia ptazéw, budowy tymczasowych
ogrodzen itp. (mdgtby on byé wykorzystywany nie tylko w celu ochrony ptazéw czy gadoéw, ale

ogdlnie: doraznej ochrony gatunkow/siedlisk).

11. Stworzenie — w porozumieniu z herpetologami — i wdrozenie zestawu samorzgdowych dobrych
praktyk ochrony ptazéw/gadéw (na ksztatt juz funkcjonujgcych w niektérych gminach dokumentoéw,
takich jak Standard ochrony drzew); przyktadem takiej dobrej praktyki jest obligatoryjne
montowanie tymczasowych wygrodzen przy matych inwestycjach, nawet bez nadzoru, bo
to ogranicza wptyw inwestycji na tereny otaczajace i m.in. zapobiega $miertelnosci drobnych

zwierzat w wykopach.



12. Skuteczniejsza ochrona ptazéw podczas migracji i utrzymywanie tacznosci populacji
w pofragmentowanych i izolowanych siedliskach. Niedopuszczalna jest sytuacja majaca miejsce
w niektérych miejscach w Polsce, ze wolontariusze latami przenoszgc ptazy przez drogi, wyreczajg
gminy w ich ustawowych obowigzkach, ponoszac koszty finansowe i czasowe. Rozwigzaniem, ktoére
da sie wprowadzié¢ w czesci miejsc, jest czasowe coroczne zamykanie drdg na czas migracji ptazow.
Celem ochrony korytarzy migracyjnych i utrzymaniem mozliwosci dyspersji zwierzat, nalezy
obligatoryjnie planowa¢ w projektach tworzenie systemoéw barier naprowadzajgcych i matych
i Srednich przejs¢ dla zwierzat (na jezdniach, ale i ciggach pieszych i rowerowych). Ograniczanie
migracji zwierzat na tereny zabudowane sgsiadujgce z terenami zielonymi poprzez tworzenie
systemu barier. Wiekszos$¢ (jesli nie wszystkie) takie miejsca sg zasiedlone przez chronione gatunki
drobnych kregowcow (ptazéw, gaddéw, ssakow) i bezkregowcow. W wiekszosci przypadkow
populacje te sg nierozpoznane, a o negatywnym wptywie drég (zwtaszcza nowopowstatych)
informuje dopiero zaobserwowana po fakcie $Smiertelnos¢. Brak zabezpieczen skutkuje woéwczas
konieczno$ciag modernizacji drég, a to wigze sie z dodatkowymi kosztami finansowymi. Nalezy
rowniez unika¢ asfaltowania sciezek rowerowych i ciggdw pieszych biegngcych przez tereny zielone,
przycigga to bowiem zwierzeta do wygrzewania sie i zerowania na takich powierzchniach i naraza je

na kolizje z rowerami.

13. Uwzglednianie w ochronie siedlisk ptazow i gadow wiedzy na temat wielkosci zajmowanych
areatéw, mozliwosci przemieszczen sezonowych oraz dyspersji. Nie wystarczy ochrona stawu i jego
najblizszego otoczenia dla ochrony lokalnej populacji ptazéw, co zazwyczaj nie spotyka sie

z powszechnym zrozumieniem.

W imieniu Sygnatariuszy,

Towarzystwo Herpetologiczne NATRIX

petna (aktualizowana) lista organizacji, instytucji i oséb popierajgcych apel: https://natrix.org.pl/apel-herpetologow



https://natrix.org.pl/apel-herpetologow

